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 مقدمه . 1
شگاه ستیابی دان سطح بین المللی، ها و با د صل از تحقیقات در  شار مقالات حا سبی در انت شور به توان و تکامل ن مراکز تحقیقاتی ک

ستاوردهاي فرا آکادمیک جنبه و مرحله ست. گفتمان معطوف به علم نافع و انتظار ارایه د شده ا شی مطرح  اي دیگر از تکامل پژوه

ستیاب ست. لزوم بازنگري در روند مدیریت تحقیقات با هدف د ساخته ا شکار  سی اثرات اندازهی به اثرگذاري را آ شی از نگیري و برر ا

شده براي صرف ۀکه هزینمهم ال ؤس و پاسخگویی به اینکشورها قرار گرفته بسیاري از هاست مورد توجه مدت هاي سلامتپژوهش

گیردر سطوح اصلی بسیاري از سازمانهاي تصمیم است، دغدغه داشته یهداشت و پیشگیريبروندادي را براي نظام انجام پژوهش چه 

ـــت. ، بلکه به ز تاکیدات مقام محترم وزارت بودههاي اثرگذار نه تنها امندي از علم نافع و انجام پژوهشدر واقع بهره مختلف بوده اس

 با وجود آن که ارزشیابی .ستاي کشور نیز همواره مطرح شده اهاي توسعهاساسی اسناد بالادستی در برنامهعنوان یکی از مطالبات 

سال اثرگذاري طرح شگاه 1399هاي تحقیقاتی از  شی دان سیر حرکت پژوه صلاح م ست، با این حال تغییر یا ا شده ا ها و مراکز آغاز 

  تحقیقاتی نیازمند تولید مستندات و راهنماهاي زیادي است.

 نمود:کلی بیان  ۀدر چهار حیطرا می توان گیري اثرات پژوهش اهداف بررسی و اندازه

گذاران و جامعه به منظور در سیاست ،: اثبات فواید حمایت از پژوهش، افزایش درك از پژوهش و فرایندهاي آنحمایت طلبی

 ها و رفتار ایشان.تغییر سیاست

پژوهش به صورت کارا و اثربخش مصرف شده است و پژوهشگران و نظام پژوهشی را مورد  ۀ: نشان دادن اینکه بودجپاسخگویی

 دهد. سؤال قرار می

گذاري شود که بهترین استفاده از منابع محدود آینده در کدام قسمت پژوهش سرمایه : تعیین این موضوع که درتخصیص منابع

 موجود انجام پذیرد. 

توان آن را بهتر حمایت نمود، با هدف تولید و چرا پژوهش اثربخش است و چگونه می : درك این موضوع که چگونهتحلیل

  .هاي پژوهشیشواهد براي سیاستگذاري

 

 تعاریف . 2

 RTES-(IMOH( 1نظام ارزشیابی تحقیقات و فناوری وزارت بهداشت. 1. 2

سالانه فعالیت شیابی  شگاهبه نظام ارز سازمانهاي تحقیقات و فناوري دان شت گفته میها/ سته به وزارت بهدا ظام شود. این نهاي واب

ستم امتیازدهی فعالیتشاخص سی شگاهها و  سازمانهاي تحقیقات و فناوري دان شکده ها و  شت را ها، دان سته به وزارت بهدا هاي واب

 گذارد.طراحی و به صورت سالیانه به اجرا می

 علوم پزشکی / دانشکده دانشگاه . 2. 2

کننده در ارزشــیابی ســالانه هاي علوم پزشــکی مشــارکتها و دانشــکدهعلوم پزشــکی، کلیه دانشــگاه/ دانشــکده منظور از دانشــگاه 

 کنند. شرکت میهاي تحقیقات و فناوري فعالیت

                                                      
1 Iranôs Ministry Of Health Research and Technology Evaluation System (RTES) 
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 مرکز تحقیقاتی . 3. 2

هاي علوم پزشــکی وزارت دانشــگاهنظارت و ارزشــیابی  واحد حقوقی اســت که توســط شــوراي گســترش منظور از مرکز تحقیقات

 بهداشت، درمان و آموزش پزشکی به تصویب رسیده است.

 مرکز تحقیقات مشمول ارزشیابی اثرگذاری. 4. 2

در ذرد. گتمام مراکز تحقیقاتی است که بیش از یک سال فعالیت آنها میهاي اثرگذار شامل مراکز تحقیقات مشمول ارزشیابی طرح

 تحقیقات با فعالیت کمتر از ده سال به صورت تشویقی امکان بارگذاري یک طرح تحقیقاتی امکانپذیر خواهد بود.ارتباط با مراکز 

 سامانه جامع ارزشیابی تحقیقات و فناوری. 5. 2

 https://evaluation.research.ac.irهاي مربوط به ارزشیابی به آدرس آوري دادهفرم جمع، پلت(سجا)سامانه جامع ارزشیابی

ها به کارشناس مسئول ارزشیابی در سطح دانشگاه و مرکز تحقیقات و جهت انجام اري دادهذباشد، که دسترسی آن جهت بارگمی

ور هاي مذکتیازدهی در مرحله بعد به کلیه اعضاء کمیته. ضمناً جهت امشودتوسط فرد مربوطه دسترسی داده میغربالگري اولیه 

 دسترسی داده خواهد شد.

 طرح اثرگذار. 6. 2

که پس از ثبت در سامانه ارزشیابی و داوري در فرایند  هاي علوم پزشکیدر دانشگاهیا در حال انجام تحقیقاتی انجام شده  طرحهر 

 ارزشیابی سالانه، اثرگذار تشخیص داده شده است. 

 اثر. 7. 2

 هستند. محیط آکادمیکمند از آن، شبکه ذي نفعان خارج از اثر در سند حاضر، اثرات فراآکادمیک تحقیقات است که گروه بهره

 ادعای اثر. 8. 2

  شود.مبنی بر ایجاد اثر فراآکادمیک در یک محور ادعاي اثر گفته می به بیان، استدلال و مستندات ارایه شده

 اثبات اثر . 9. 2

هاي مختلفی مانند انجام یک شود. این فرایند در سطح دانشگاهی با روشاثر ادعایی گفته می ایجاد به فرایند احراز» اثبات اثر«

 با بررسی مستندات و داوري خبرگان هاي علوم پزشکی و مراکز تحقیقات / سازمانهاي وابسته،ارزشیابی دانشگاهپژوهش ثانویه و در 

نامه نظام ارزشیابی هر سال، برخی از مستندات  اي از مستندات مورد نیاز است. در شیوهاثبات اثر معمولا مجموعهشود. براي انجام می

ي شواهد و مستندات آوري منظومهشوند. هر اندازه که مجریان مطالعه در جمعبراي داوري مشخص می» مستندات الزامی«به صورت 

 خواهد بود. موفق عمل کنند، اثبات اثر امکانپذیرتر 

به طور طبیعی مجریان تحقیق تمایلی ذاتی به نفع اثبات اثر تحقیق خود دارند. بنابراین علاوه بر شواهد و مستنداتی که مجریان و 

کند، ارزش بالایی خواهد دهند، گردآوري شواهدي که اثر ادعایی را از منظر شخص ثالث تایید و اثبات مینفعان تحقیق ارایه میذي

هاي مستقل که منافع مشترکی در اجراي تحقیق ندارند، با رصد وضعیت پیش و پس از اجراي مطالعه و ها یا سازماندیدبانداشت. 

توانند شواهدي متقن از تاثیرگذاري تحقیق بر موضوع داشته باشند. از این رو در طراحی هاي مستقل و خلاقانه مینیز با شاخص

هاي مستقل نیز بررسی شود. به کارگیري یک گروه مستقل براي آثار تحقیق از منظر دیدبانشود نتایج و مطالعات، پیشنهاد می

بررسی آثار تحقیق می تواند کمک کننده باشد. طبیعتاً طراحی دو سو کور براي مطالعاتی که به منظور احصاء آثار تحقیق و توسط 

 ثر خواهد داشت. شوند، دقیق ترین نتایج را در اثبات اهاي مستقل طراحی میگروه

https://evaluation.research.ac.ir/
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  2مستندات. 10. 2

شود که اثبات کننده وجود شرایط لازم براي کسب امتیاز یک شاخص است. در ارزشیابی طرح هاي به هر نوع سند معتبري گفته می

هد شوامستندات و  بارگذاري شده است. درج یا اثرگذار منظور از مستندات، مدارکی است که توسط دانشگاه در سامانه ارزشیابی

ت و تهیه مستندا مربوط به اثرگذاري در تحقیقات بسیار متنوع بوده و به نوع مطالعه و هدف نهایی و کاربردي آن بستگی دارند.

 در دانشگاه یا مرکز تحقیقاتی وابسته است. و فناوري شواهد مربوط به تاثیر تحقیق تا حدود زیادي به سازوکارهاي مدیریت تحقیق

 مستندات الزامی. 3
 هاي اثرگذار عبارتند از: ورود به فرایند ارزشیابی طرحمستندات الزامی براي 

 .... ،عنوان طرح و اطلاعات شناسنامه طرح شامل اطلاعات مجري، تاریخ تصویب، تاریخ شروع و پایان طرح 

 تکمیل چکیده طرح 

 (هدف محقق از انجام طرح) تکمیل اظهارنامه اثر 

 محور اثرگذاري 

  اثرادعایی در محور اثرانتخاب 

  پروپوزالفایل 

 و فناوري فایل مصوبه شوراي پژوهشی 

  طرح تحقیقاتی) اختتامفایل گزارش نهایی (در صورت 

 (در صورت عدم اختتام طرح) فایل گزارش پیشرفت کار 

به خروج طرح از فرایند شوند. عدم وجود یک یا چند مستند الزامی منجر این مستندات در سامانه ارزشیابی درج یا بارگذاري می

 شود. ارزشیابی در غربالگري اولیه می

 مستندات اثبات اثر. 4
ب با اثبات اثر متناس بررسیمستندات قابل ارایه براي موثر باشد. به طور کلی ادعایی که در اثبات اثر  است هر گونه سنديمنظور 

 خواهد بود.محور اثر ادعایی 

 

 ها یا مراکز تحقیقاتی باید با در نظر گرفتن این سوال اساسی باشد که :بارگذاري مستندات توسط دانشگاه

تري از اثرگذاري تواند کمک کند تا داوران، ارزیابی درستاي و ملموس) میبارگذاري و ارسال چه مستنداتی (مکتوب، چندرسانه

 طرح داشته باشند؟ 

اثبات طرح در هر محور ارایه کرد ولی بعنوان یک راهنماي کلی توان فهرست دقیقی از مستندات ها نمیبدلیل تنوع ماهیت طرح

 ارسال مستنداتی» تولید، اقتصاد و فناوري«بعنوان مثال براي اثبات اثرگذاري طرح در محور توان از سوال فوق استفاده نمود. می

 تواند کمک کننده باشد: مانند فهرست زیر می

 

 

                                                      
2 Documents 
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  سندي مبنی بر اثبات سطح فناوري(TRL) وسط شخص ثالثت 

 ي مبنی بر اثبات ایجاد ارزش افزوده ناشی از فناوري ارایه شده سند 

 مجوز اداره کل غذا و دارو یا اداره کل تجهیزات پزشکی جهت تولید محصول 

  کاتالوگ محصول تولید شده 

 گواهی ثبت اختراع 

  (وزنی یا مالی) فاکتورهاي اثبات کننده فروش یا صادرات 

 شده میزان اشتغال ایجاد 

 محورهای اثرگذاری. 5
محورهاي ارزشیابی به صورت زیر تعیین شده اند. ذکر این نکته ضروري است که محورهاي  1403در شیوه نامه جامع ارزشیابی سال 

 يدر این شرایط انتخاب محور اثرگذارگذارند. مذکور مرزهاي دقیقی نیستند و گاه تحقیقات بر محورها و حوزه هاي مختلفی تاثیر می

 توسط

 اري و قانون گذاري سلامتذاثر بر سیاستگ 

 یدرمان یسلامت جامعه و ارائه خدمات بهداشت تیوضع اثر بر 

  هاي اجتماعی موثر بر سلامتمولفهاثر بر 

  اقتصاد و تولیداثر بر 

  داوریکمیته . 6

 هاي اثرگذار در ارزشیابیمسئولیت داوري طرح هاي اثرگذار کهدر زمینه حیطه طرح ین و صاحب نظراناي متشکل از متخصصکمیته

 : عبارتند ازها هاي تحقیقات و فناوري را به عهده دارند. این کمیتهفعالیت

  پزشکی علوم بالینیکمیته 

  و فناوريعلوم پایه کمیته 

  دندانپزشکی کمیته 

  علوم داروییکمیته 

  و پیشگیري علوم بهداشتیکمیته 

ها و مراکز تحقیقاتی براي داوري و ارزشیابی گانه اثرگذاري توسط دانشگاهچهارهایی در محورهاي ممکن است طرح در هر کمیته

هاي مختلف مطابق آرایه نشان داده شده هاي اثرگذار قابل بررسی درکمیتههاي امکان پذیر از طرحبنابراین حالتثبت شده باشند. 

 خواهند بود.  1در جدول 
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 های تخصصی داوریمحورهای اثرگذاری و کمیته . 1جدول 

 محور اثرگذاری                 

 

 کمیته

و  اریذسیاستگ

 سلامت گذاری قانون

سلامت جامعه و ارائه 

 یخدمات بهداشت

 یدرمان

های اجتماعی مولفه

 موثر بر سلامت
 تولیداقتصاد و 

     علوم بالینی پزشکی

     علوم دارویی

     دندانپزشکیعلوم 

     علوم بهداشتی و پیشگیری

     علوم پایه و فناوری

 

 معیارهای انتخاب داوران طرح های اثرگذار. 7
شیابی طرح داوري هايانتخاب داور جهت کمیته ضاي هیئت علمی  هاي اثرگذار، از در ارز شگاهمیان اع شکیهادان ستاد، با رتبه ي علوم پز هاي ا

شیار و  ستادیارِدان صص باتجربه ا شان و با توجه به تخ شارکت در این فرایند  و علاقمندي ای  به منظور جلوگیري از ایجاد. گیردمیصورت به م

 داوري نمایند. را هاي ارایه شده از دانشگاه متبوع توانند طرحدر فرایند داوري، داوران نمیطرفی و رعایت اصل بیتعارض منافع 

 3غربالگری. 8
ورت بررسی و در ص» الزامیمستندات «شود. در غربالگري یند بررسی مستندات الزامی طرح اثرگذار براي ورود به فرایند داوري گفته میبه فرا

 شود. صحت طرح وارد فرایند داوري می

 طرح اثرگذار 4داوری. 9
 شود. ارایه شده با اثر ادعایی گفته می به فرایند قضاوت در مورد کیفیت، سطح و عمق اثرگذاري طرح تحقیقاتی و تناسب مستندات

 سطح اثرگذاری و تعداد طرح های اثرگذار مورد انتظار. 10
اي شود. در ارزشیابی سالانه اثرگذاري طرح هبه دامنه جغرافیایی تاثیر نتایج یک تحقیق در محورهاي اثرگذاري سطح تاثیر گفته می

شود. منظور از سطح دانشگاه این است که دامنه اثرگذاري المللی ارزیابی می بینو  ملی ، تحقیقاتی در سه سطح دانشگاه، استان

طرح در محدوده جمعیت تحت پوشش یک دانشگاه یا محدوده فعالیت یک موسسه یا سازمان تحقیقاتی باشد. اثرگذاري در سطح 

ح ه جغرافیایی مربوطه در این دو سطنیز بر اساس تاثیرپذیري جمعیت تحت پوشش در محدود المللیو سطح بین سطح ملی، استان

  . تعریف می گردد

 

                                                      
3 Screening 
4 Review 
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اي همعیار تعیین تعداد طرح به معنای مقایسه دستاوردهای حاصل شده با دستاوردهای مورد انتظار است. 5مفهوم اثربخشی

تاثیرگذار مورد انتظار بر هاي طرح 2ها براساس تعداد اعضاي هیئت علمی دانشگاه است. در جدول اثرگذار مورد انتظار از دانشگاه

اي ههاي مورد انتظار از مراکز تحقیقاتی بر اساس سابقه سالاساس اعضاي هیئت علمی و یک مثال ارایه شده است. همچنین، طرح

 توضیح داده شده است.  3فعالیت است که در جدول 

 

 طرح های اثرگذار مورد انتظار دانشگاه ها روش محاسبه بر مبنای . 2جدول 

 

 

 بر مبنای سال فعالیت تعداد طرح های اثرگذار مورد انتظار مراکز تحقیقاتیروش محاسبه . 3جدول 

 تعداد طرح های اثرگذار مورد انتظار سابقه فعالیت مرکز تحقیقاتی

 طرح اثرگذار (الزامی) 2 مراکز تحقیقاتی با سابقه بالاي ده سال

 طرح اثرگذار (تشویقی) 1 مراکز تحقیقاتی با سابقه بین یک تا ده سال 
 

  

                                                      
5 Effectiveness 

 (P) مورد انتظار دانشگاه طرحهای اثرگذار (nتعداد اعضاء هیات علمی در  دانشگاه)

֑20 2 

35-20 3 

50-35 4 

65-50 5 

80-65 6 

95-80 7 

110-95 8 

160-110 9 

160֑N 푁 =  تعداد اعضاي هیئت علمی

x = N − 160 

푦 =
푥

50
 

푃 تعداد اثر گذار به نسبت  هیئت علمی = 푦 + 9 

 مثال :

    N=1050                               عضو هیات علمی   1050داراي   X لوم پزشکیدانشگاه ع -

 890=160-1050                                عضو هیات علمی                     160مازاد بر  -

  17.8=890/50                                   نفر به بالا      160سهم طرح هاي اثر گذار از   -

  X                                17.8+9=28لوم پزشکی دانشگاه عمورد انتظار  تعداد طرح هاي  اثر گذار 
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  فرایند کلی ارزشیابی طرح های اثرگذار. 11
 نشان داده شده است. 1فرایند کلی ارزشیابی طرح هاي اثرگذار در ارزشیابی سالانه دانشگاه ها و مراکز در شکل 

 

 
. روندنمای بین سازمانی برای ارزشیابی سالانه طرح های تحقیقات اثرگذار1شکل 
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 راهنمای داوری. 13
  شود.می https://evaluation.research.ac.irداور وارد کارتابل داوري خود در سامانه ارزشیابی به آدرس  .1

 مطالعه مستندات ثبت شده هر طرح توسط داور .2

 هاي اصلی براي شناسایی بعنوان یک طرح اثرگذار را دارد یا خیر؟ پاسخ به این سوال که آیا طرح ویژگی .3

 در صورت پاسخ مثبت به سوال بالا: 

 ) المللیو بین طرح در چه سطحی اثرگذار تشخیص داده شده است؟ (دانشگاهی، استانی، ملی .4

 تخصیص امتیاز اثرگذاري به طرح در محدوده امتیاز سطح اثرگذاري .5

 20تا  0هاي اثرگذار در سطح دانشگاهی از طرحالف) 

 50تا  0طرح اثرگذار در سطح استانی از  )ب

 100تا  0طرح اثرگذار در سطح ملی از ) ج

 120تا  0المللی از د) طرح اثرگذار در سطح بین

 

 

https://evaluation.research.ac.ir/

